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LA CIENCIA POLITICA EN MEXICO:
ESTADO ACTUAL Y PERSPECTIVAS

;Qué es la Ciencia Polftica?, ;cudles son sus Ifmites como
ciencia?, ;cudl su responsabilidad frente a los problemas
de México y Latinoamérica?, ;como debe ser enseflada?

Estas y muchas otras interrogantes se plantearon duran-
te el “Primer Encuentro Nacional de Estudiantes y Profe-
sores de Ciencia Polftica”, que se efectud en la Facultad
de Ciencias Polfticas y Sociales en noviembre de 1984,
organizado por el Circulo de Estudiantes de Ciencia Po-
Iftica (CECIP).

El que recientemente se empezara a distribuir en los
medios académicos nacionales la Memoria alusiva al even-
to, as{ como a la proximidad de la segunda reunién de la
especialidad, nos permite hacer una evaluacién del En-
cuentro, as{ sea a través de un anélisis panordmico y, por
tanto, general, de los diferentes aspectos teéricos y suge-
rencias manifestadas en él.

El objetivo central que se planted el CECIP al organizar
el Encuentro, fue procurar un acercamiento entre estu-
diantes, profesores e investigadores de Ciencia Polftica, a
nivel nacional para estimular el intercambio permanente de
experiencias y conocimientos entre los estudiosos de esa
disciplina.

Debido a la inexistencia de antecedentes cercanos al
evento planeado, su temética debi6 orientarse a la revisién
de la disciplina en sf misma: docencia, investigacion, obje-
tivos, métodos y perspectivas.

La respuesta a la invitacién que hiciera el Comité Orga-
nizador a los diversos especialistas e interesados en general,
fue altamente satisfactoria. Se recibieron 36 ponencias,
mismas que fueron programadas bajo alguno de los distin-
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tos rubros sefialados en la convocatoria que derivaron hacia
mesas de trabajo durante los tres dias que duré ¢l Encuen-
tro. Entre los participantes destacan nombres como los de
Arnaldo Cérdova, Germédn Pérez Ferndndez del Castillo,
Carlos Sirvent, Francisco Galvan Difaz, David Torres, Jac-
queline Peschard, Francisco Gil Villegas, Luis Ignacio Sainz,
Marcela Bravo Ahgja, Francisco Pinén y Luis Cerda.

La riqueza de las ideas y de las discusiones rebasa, con
mucho, el espacio de que disponemos. Por ello, a riesgo de
pasar por alto algiin aspecto importante, trataremos de ha-
cer un examen suscinto de las temdticas y tendencias mds
representativas que, a la vez, configuran una vision de con-
junto, respecto al estado actual y las perspectivas de la
Ciencia Politica en nuestro pafs.

1. La especificidad de la Ciencia Politica
y su relacidn con las otras ciencias sociales

Las ponencias presentadas bajo esta temdtica mostraron
que atn es diffcil que se entienda -a la Ciencia Politica
como una ciencia confinada a tal o cual objeto de estudio,
determinanda por una sola metodologia, y que se crea el
rango cientifico que la caracteriza la convierte en una cien-
cia no valorativa.

Se puso también de manifiesto la necesidad de empren-
der la tarea de conceptualizar para poder construir un ob-
jeto formal, que permita al politdlogo establecer una corre-
lacion entre lo concreto y lo abstracto. Asimismo, se insistio
en subrayar que lo politico estd inmerso en la totalidad
social y econdémica, por lo que no es posible realizar andli-
sis polfticos sin contemplar el esquema de la totalidad. La
especificidad de la Ciencia Polftica no implica su aislamien-
to con respecto a las otras ciencias sociales, sino, por el
contrario, un permanente y multidisciplinario acercamien-
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to a ellas. Por otra parte, todas las ponencias mostraron
una constante: la necesidad de reconocer a la historia
como condicién fundamental para intentar lograr una obje-
tividad en el analisis.

2. El profesional de la Ciencia Politica:
perspectiva tedrico-practicas

Los diversos trabajos expuestos en esta mesa, asi como su
ulterior discusion, coincidieron en el nucleo de sus preocu-
paciones, a saber: el perfil del politdlogo, su pape! en la
sociedad y su campo de trabajo.

Las posiciones, a diferencia de las preocupaciones, no
siempre coincidieron. Mas aln, en algunos casos fueron
francamente irreconciliables. De entre las més interesantes
podriamos mencionar las siguientes:

a) Debe distinguirse y subrayarse tantas veces como
sea necesario, dada la actual confusion al respecto,
que el politologo cumple funciones diferentes a las
del politico préctico. Si bien sus practicas pueden ser
interrelacionadas (reflexiéon del politico pragmatico
y préctica politica del cientista politico) sus quehace-
res responden a logicas totalmente distintas.

b) Son muchos los factores que determinan la préctica
profesional del politologo. En su momento, él debe
tomarlos en cuenta y valorarlos en su justa proporcion
al elegir el terreno donde llevar a cabo esa préctica:
salario, posibilidades de desarrollo tedrico enriquece-
dor; capacidad de influir en decisiones politicas; auto-
nomia ideoldgica, etcétera.



Ti*

Socioldgicas

3. Alcances y limites de los programas
impartidos en las instituciones de educacion superior

Las ponencias incluidas en esta mesa giraron en tomo a los
planes y programas de estudio de la carrera de Ciencia Po-
litica vigentes en varias universidades del pais. Se expreso
aqui la conveniencia de impulsar mecanismos de evalua-
cion permanentes de los planes y programas de estudio, en
los cuales participen profesores y estudiantes como férmu-
la para dotarlos de una mejor articulacion interna y lograr
una mayor vinculacion con las exigencias del mercado de
trabajo.

Por lo que respecta a la Facultad de Ciencias Politicas y
Sociales de la UNAM, se sefialé la necesidad de impulsar
una cabal integracién de las materias tedricas y practicas, a
fin de configurar un profesional que cumpla con los requi-
sitos del mercado laboral y cuente con una formacion inte-
lectual solida y critica, comprometida con las soluciones
a los problemas politicos de la sociedad mexicana.

4. Temas, paradigmas y corrientes tedrico-metodolégicas
de la Ciencia Politica

Del amplio abanico de responsabilidades argumentativas
que propociaba esta mesa destacd un planteamiento:

Hay que pugnar, se dijo, por una independencia tedrica,
creativa y condicionada a nuestras realidades latinoameri-
canas, lo cual no implica, claro esta, una ruptura total con
el Occidente desarrollado, porque, a final de cuentas, la
ciencia no tiene fronteras. Para lograrlo debemos desligar-
nos de los dogmas y de lo dado intelectualmente, dudar de
las premisas y poner a prueba los supuestos; releer y recu-
perar la reflexién tedrica presente en la tradicion politica
e intelectual latinoamericana, y mantener un diélogo per-
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manente entre todas las disciplinas sociales como condi-
cibn necesaria para una mas completa explicacion de la
sociedad global.

5. La Ciencia Pol{tica mexicana
en el dmbito latinoamericano y mundial

Las ponencias de esta ultima mesa de trabajo coincidieron
en sefialar que la investigacién en Ciencia Polftica en Mé-
xico se ha caracterizado por privilegiar la problemdtica del
cambio, més que la del equilibrio y la estabilidad; mante-
ner una posiciéon crftica y autébnoma con respecto al Esta-
do, pese a su subsidio; contribuir a la desmitificacién del
poder: preferir el andlisis histérico con orientacion marxis-
ta, sobre el empirico. Sin embargo, se afirmé, son ain muy
pocas las aportaciones teéricas y metodolégicas significa-

tivas.
A pesar de su cardcter pionero y de la relativa improvi-

sacion e informalidad de algunas sesiones, lo cierto es que
el Encuentro significé una oportunidad, poco frecuente, de
reunir a un numeroso grupo de especialistas para debatir
sobre las complejidades de la Ciencia Polftica.

En Puebla, se celebrard el Segundo Encuentro que, es de
esperarse, continuaré el didlogo ya iniciado y cuyos esfuer-
zos pueden revitalizar y fortalecer a la Ciencia Politica me-

xicana.

César Cansino Ortiz




